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국문초록

도시농업의 기술 중 하나인 수경재배 농법은 공간의 물리적 제약이 다른 도시농업 활동에 비해 적고 재배환경을 

어디든지 쉽게 구축할 수 있다는 장점이 있어 그 활용 가치가 높지만, 기존의 연구 대부분이 기술 개발에 초점 맞

추어져 있어 도시민의 여가 문화적 가치를 내포하는 도시농업의 문화적 활용성 측면에서 연구가 부족하였다. 따라

서, 본 연구는 수경재배를 활용한 도시농업 활동에서 학내 구성원이 인식하는 참여제약요인을 파악하고 도시농업 

여가 향유의 관점에서 참여 의사결정에 영향을 미치는 변수 간 구조적 관계를 파악하였다. 근거이론과 선행연구 고

찰을 통하여 수경재배 도시농업의 참여제약요인을 3가지 측면으로 나누고, 서울대학교 구성원을 대상으로 설문 조

사를 수행한 후 R software를 활용하여 요인분석 및 구조모델에 대한 평가를 시행하였다. 그 결과로 첫째, 수경재

배를 활용한 도시농업 활동에서의 참여제약요인은 크게 내재적 요인, 대인적 요인, 구조적 요인으로 나뉘었다. 둘

째, 가설 모형 검증 결과로 대인적 제약이 참여자의 참여의지와 기대행동에 유의한 영향을 미치는 것으로 나타났다. 

본 연구는 옥상이라는 도시공간에서 행해진 수경재배 도시농업에 대한 학내 구성원의 다원적 가치 인식을 파악하였

으며, 연구 결과를 활용하여 도시공간이나 옥상에서 이루어지는 수경재배 도시농업 활동에 더 적극적 참여를 유도

하는 전략에 근거를 제시할 수 있다.

주제어: 옥상농업, 무토양 재배, 참여제약, 구조방정식, 도시농업의 다원적가치

ABSTRACT

One of the technologies in urban agriculture, hydroponics cultivation, has primarily focused on technological 

development, resulting in a lack of research on urban agriculture's cultural utilization aspects, encompassing 

cultural values associated with urban residents' leisure activities. Therefore, this study aimed to identify the 

participation constraints perceived by school community members when implementing urban farming activities 

using hydroponics and understand the structural relationships between the variables that influence 

decision-making from the perspective of leisure activities in urban farming. As a result, participation 

constraints in urban farming activities utilizing hydroponics were first categorized into intrinsic, interpersonal, 

and structural factors. Second, the results of hypothesis model verification showed that interpersonal 

constraints significantly influenced the participants' willingness to participate and their expected behavior. This 

study found the multidimensional perceptions of school community members regarding hydroponic urban 

farming conducted in urban spaces, particularly rooftops, and revealed the influence of decision-making 

factors on participation when conducting urban farming activities using hydroponic cultivation.

Keywords: Rooftop Farming, Soilless Culture, User Participation, Participation Constraint Factor, Structural 

Equation Model
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1. 연구의 배경 및 목적

1.1 연구 배경과 목적

필연적으로 고밀도로 개발되는 도시 내의 제한된 공간에서 불특정 다수가 참여하는 도시농업 활동은 물리적, 공

간적 한계가 명확하다는 특징이 있다. 수경재배 활동의 경우 참여자가 새롭게 접하는 재배 형태로서 물리적 제약이 

적다는 장점이 있지만, 수요자 측면의 검토가 부족하여 그 활동의 과정에서 또 다른 내․외적 제약요소가 발생할 

수 있다. 따라서 본 연구에서는 수경재배를 활용한 도시농업 활동에서 이용자의 제약을 발굴하기 위하여 학내 구성

원을 대상으로 전반적 인식과 향후 활동에 대한 기대감, 방해요인 등을 통해 제약요인을 도출하였다. 도시농업의 

한 사례 중 수경재배 활동에 참여의사와 기대행동에 대한 잠재력을 확인하고 도시민의 도시농업 및 수경재배 활동 

발전 방향 모색에 있어 참여자 의사를 반영한 근거 자료를 제시하고자 한다.

최근 주목받고 있는 도시농업의 방식 중 무토양 수경재배 농법을 활용해 옥상녹화를 시도한 사례를 대상으로 이

용자 인식에 관한 탐색적 연구를 시행하고, 수경재배를 활용한 도시농업 활동의 교내 적용 가능성을 참여제약의 관

점에서 살펴보았다. 이에 서울대학교 82동 옥상에 교내 구성원이 활동할 수 있는 수경재배 환경을 구축하고 학생들

이 직접 수확 과정을 거치면서 파생되는 다양한 효과와 문제점을 질적 연구방식 중 근거이론 방식을 통하여 참여

자 발화에서 발굴하였다. 이후 교내 구성원을 대상으로 앞서 도출된 수경재배 활동에 대한 제약요인에 대한 설문을 

진행하여 참여의지와 기대행동에 영향을 끼치는 요인을 도출하였다. 

2. 이론적 고찰

2.1 도시농업과 수경재배농업

도시농업(都市農業)이란, 도시 행정구역에서 행해지는 모든 농업의 형태를 의미하며, 주체에 따라 자가생산과 상

업적 생산형태를 띠는 농업인의 농업활동, 도시민에게 농업을 활용한 취미 및 생활농업 등 여가 및 교육적 가치를 

주는 활동 등 다양한 역할을 수행한다(장동헌, 2009; 유학열, 2010). 도시농업의 종류는 크게, 도심에 있는 고층 건

물의 내․외부, 옥상 등을 활용하거나 도심 속의 고층 건물에 인접한 토지를 활용한 도심형 도시농업과 공영도시 

농업농장이나 민영도시농업 또는 도시공원을 활용한 농장․공원형 도시농업, 근린생활권 토지를 이용하는 근린생활

형 도시농업 등으로 구분된다. 도시농업이 전통적 농업과 다른 가장 큰 차이점은 농업 생산 및 생산성 극대화의 관

점에서 벗어나 도시에서의 여가 문화적 활동과 도시민의 향유 가치를 지니고 있다는 점이다. 

도시농업 한 방법 중 채소의 수경재배는 텃밭 재배와는 달리 토양을 사용하지 않기에 표토의 특성과 장소에 구

애받지 않고 재배 활동이 가능하며, 일 년 중 같은 장소에서 연작(다모작)할 수 있다는 장점이 있다. 수경재배

(hydroponics)는 토양을 대신하여 작물 생육에 필요한 양분을 적정 농도에 녹인 양액(nutrient solution)과 배지

(substrate)를 활용하여 작물을 재배하는 양수분 관리기술을 말한다(Savvas, 2003; Savvas and Gruda, 2018; 농촌

진흥청, 2022). 토양을 사용하지 않는다는 특징이 있어 무토양재배(soilless culture)라고 칭하기도 하며, 물에 녹인 

무기질 비료를 사용하여 작물을 재배하는 양액재배(nutriculture)의 일종으로 분류된다. 오로지 수경에 포함된 양분

으로 작물을 생산하기에 생산 자동화에 유리하고 노동력을 절약하여 농업 생산성의 효율성을 증대하는 기술이다(농

촌진흥청, 2022; 김경현과 한동욱, 2021). 장점을 잘 활용하면 도시 내에서 큰 노동력을 활용하지 않으면서 작물을 

재배하는 도시농업 활동에 활용될 잠재력이 매우 높다. 

그러나 이러한 장점에도 불구하고 수경재배 시 농작물은 용적이 매우 적은 배지에 의존하여 재배되기에 환경 변

화에 민감하여 정밀한 재배관리와 지식이 필요한 기술이다. 양액 조성과 농도 보정, 작물 영양 생리에 전문적 지식

과 경험이 수경재배를 통한 작물 생산에 요구되며, 일반 수요자가 곧바로 도시 내의 공간에서 수경재배 활동을 통

해 작물을 생산하는 데에 제약이 발생한다. 

이러한 특징으로, 기존 수경재배 연구는 재배를 위한 순환식 수처리 기술 개발 및 시스템 개발에 관한 연구(박

효현 등, 2019; 이승윤과 김유창, 2019), 수경재배 배양액 농도 조절 및 정화 시스템 개발에 관한 연구(이예림 등, 

2020; 손진관 등, 2023) 계절 변화와 작물 종류에 따른 배지경별 생식 성장 특성에 관한 연구(이지은 등, 2021; 

정현수 등, 2021; 김원경 등, 2022)가 주를 이루었다. 기술 개발과 상품 생산에 따라, 수경으로 재배된 상품에 대

한 수요자 인식 파악 연구가 최근 드물게 진행되어왔으나(김성휘와 이춘수, 2022; 전수진 등, 2022), 도시농업 수

단의 일환으로서 이용자 측면에서의 수경재배농업의 적용 가능성과 수요자 인식을 파악하기 위한 연구가 매우 필요

한 실정이다.
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2.2 수경재배를 활용한 옥상형 도시농업사례와 그 의의

최근 프랑스 파리시의 시장인 앤 이달고(Anne Hidalgo)는 녹색도시 파리(greener city Paris)를 주된 시정목표로 

파리시 도심부 녹화의 방안으로 옥상녹화를 도입하여 100ha의 옥상 면적을 녹화하는 정책을 시행하고 있다. 2016

년 시작된 Parisculteurs 프로젝트는 지붕, 벽, 지하 부지 등 파리시가 공공주도로 농업 활동이 가능한 부지를 확보

하고 관련 기술을 보유한 회사, 기업이 주도적으로 도시농업 활동을 전개하도록 소유한 부지를 임대하는 민관합작

형의 개발을 추진하고 있다. 그 결과 2019년 기준으로 56개의 민간기업, 공기업이 참여하여, ‘파리농장’(la Ferme 

de Paris)을 비롯하여 브뢰이유 대학(Ecole du Breuil)등에서 지속 가능한 도시 가꾸기 활동을 전개하고 있다.

Figure 1(a)와 같이, Cueillette Urbaine은 Parisculteurs 사례 중 하나로 유휴 지붕, 테라스, 안뜰 공간을 활용하

여 도시농업 및 원예 생산 공간을 설계, 설치 및 운영하는 단체이다. 이 단체의 주요 활동으로는 도시 농장을 활용

하여 커뮤니티 채소밭을 운영하고 제철 요리에 관한 다양한 참여자의 팀 빌딩 워크샵이나 문화 정원 가꾸기 활동

을 수행한다. 공공 보조금 모금을 통해 다양한 커뮤니티 활동을 전개하고 있으며, 신청자의 농업참여 활동과 팀 소

속 활동가의 주도적 관리를 통해 생산한 농업 생산물을 인근 레스토랑에 판매하여 부가적 수익을 창출하고 있다. 

본 연구팀은 Figure 1(b)에 제시된 Cueillette Urbaine의 도시 농장을 방문하여, 아래층 레스토랑과 곧바로 연계

된 옥상 환경, 유통업체(슈퍼마켓과 식료품점) 옥상에 설치된 수경재배 농장 환경을 체험하고, 운영진과의 인터뷰를 

진행하였다. 이들은 수경재배 도시농업 활동의 주된 목적이 생산자와 소비자를 연결하는 지역 네트워크 구성과 소

비자 주도의 커뮤니티 활동이라고 답하였다. 즉, 수경재배를 활용한 도시농업 활동으로 운영 수익을 창출하고, 발생

한 수익을 또다시 커뮤니티 활동의 자본금으로 활용한다. 이는 적극적 생산 여가활동으로서 수경재배 활동의 긍정

적 가능성을 시사한다.

2.3 참여제약(Participation Constraints)

참여제약은 개인이 여가활동에 참여하는 데 방해가 되는 것을 의미한다(Jackson, 1993). 참여제약은 다양한 원

인에 의해 발생하게 되며(Jackson, 1988), 여러 복합요인이 참여활동 및 참여의사 결정과정에 영향을 줄 수 있다

(Henderson et al., 1988). 참여제약의 요인들은 크게 내재적 제약요인(intrapersonal constraints)과 대인적 제약요

인(interpersonal constraints), 구조적 제약요인(structural constraints)으로 분류된다(Crawford et al., 1991). 그중 

내재적 제약요인과 대인적 제약요인은 개인적 차원의 제약요인에 속하며, 내재적 제약요인은 개인의 특성 및 심리

적 특성이 참여제약의 주된 요소로 참여 주제에 관한 관심, 신체적 여건, 심리적 성향에 관한 관심을 말한다. 

둘째, 대인적 제약요인은 특정 활동에 있어 타인과의 상호작용에 의한 제약요인으로, 참여할 동반자 유무 및 동

반자의 태도 및 성향 등으로 인한 대인과의 관계성이 주된 요인이 된다. 셋째, 구조적 제약요인은 특정 활동의 선

호와 참여 사이에서 제약을 일으키는 사회․구조적인 요인으로 참여하고자 하는 활동 공간의 접근성, 참여할 주제

에 대한 정보 및 여가시설의 재정적 자원 등이 속한다(Crawford et al., 1991). 오늘날 도시농업은 탄소저감 정책

의 실천적 대안 및 국민의 여가생활에 대한 방편으로 주목받고 있지만, 도시농업 활동 참여는 불특정 다수와 제한

된 공간에서 이루어지는 활동이기에 다양한 참여제약요소가 존재한다. 전문적 수경재배 지식에 대한 제약, 공간 및 

설비에 대한 구조적 제약이 발생할 수 있다. 따라서 본 연구는 수경재배를 활용한 도시농업 활동의 제약을 밝히기 

위하여 기존에 도시농업이 지니는 문화적 측면의 참여제약요인과 여가활동 참여제약요인들의 공통점을 Table 1과 

a: Air veiw of Cueillette Urbaine b: Current status of Cueillette Urbane

Figure 1. Cueillette Urbaine case among Parisculteurs
Source: www.cueilletteurbaine.com/offres/la-ferme-urbaine
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같이 비교하였다. 그리고 도시농업의 여가문화적 측면에 대한 검토를 위해 참여제약이론을 수경재배 활동에서의 참

여 제약요인을 분석하기 위한 틀로 제시하였다.

3. 연구방법

3.1 연구의 대상지 및 연구과정

2021년 9월에서 2022년 8월까지 1년간 서울대학교 교내 융복합 연구과제 지원사업으로 서울대학교 관악캠퍼스 

옥상 공간을 대상으로 수경재배 스마트 파밍 기술개발연구가 수행되었다. 본 연구는 실제 2022년 서울대학교 82동 

환경대학원 옥상에서 이루어진 수경재배 활동(활동명 Farmup)을 대상으로 한다. Figure 2와 같이, 서울대학교 환경

대학원 옥상에 수경재배가 가능한 타워형 플랜터 6기를 설치하고, 실제 재배 활동을 2022년 4월-2022년 8월까지 

진행하였다. 사업 진행 중 총 6회에 걸쳐 16명의 학내 구성원을 대상으로 옥상에서의 수경재배 교육 및 현장 견학, 

수확, 시식 등 체험활동을 진행하고 인터뷰를 하였다. 이후 인터뷰 내용을 분석하여 구조화된 설문지를 구성하고, 

2022년 10월 26일부터 2022년 10월 28일 총 3일의 교내 건강주간 행사 기간에 수경재배 활동을 홍보하는 부스를 

설치하여 총 145명의 교내 구성원을 대상으로 설문조사를 실시하였다.

Participation constraints Cultural activities in urban farming Recreational activities

Personal

Internal Lack of free time, Lack of interest, Lack of information Lack of free time, Lack of interest, Lack of information

Interpersonal

Lack of companions for urban farming activities

Lack of interest from companions to participate in urban farming 

activities

Lack of companions to participate in the activities

Lack of interest from companions to participate in the  activities

Structural

Inconvenience of transportation to the activity location.

Insufficient activity facilities

Lack of activity programs

Facilities and environment for leisure activities

Financial constraints on facility usage

Table 1. Common constraints in urban farming and participation in leisure activities

 a: The site in the rooftop garden of Seoul National 
University's Graduate School of Environment

 b: Cultivation Environment in the Roof Garden of Seoul 
National University Graduate School of Environment

 c: Participation in training during Farmup activities
 d: Interviews and preliminary surveys during Farmup 

activities

Figure 2. Research site and key activities
Source: Development of researchers based on environmental landscape and design drawings
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3.2 설문항목 도출

수경재배 활동에 대한 수요자의 전반적 인식을 분석하기 위하여 근거이론 방법(ground theory)을 활용하였다. 

수경재배 체험활동 참여 이후 참여자들에게 향후 재배 대상지의 적용 및 확장 가능성, 수경재배 등에 대한 장점 및 

단점, 향후 캠퍼스 내 수경재배 공간이 확대될 시 활동 참여 의사 등에 대해 인터뷰를 하고 총 16명의 활동 참여

자를 대상으로 데이터를 수집하였다. 옥상형 수경재배에 대한 학내 구성원의 인식을 NVIVO-software를 활용하여 

주요 요소로 도출하였다. 주요 요소들을 수경재배를 활용한 도시농업 활동에 대한 기대감, 만족도, 내재적 제약요

인, 대인적 제약요인, 구조적 제약요인으로 구분하였다. 

근거이론은 자료(data)에 근거를 둔 질적인 연구방법을 의미하며, 현실에 기반한 자료를 바탕으로 생성된 결과물

을 도출할 수 있다(Glaser, 1998; Glaser and Strauss, 2017; 이종주, 2017). 새로운 형태의 사회현상에 대하여 귀

납적 조사를 통해서 새로운 사회현상을 맥락적으로 파악할 수 있고 세부 요소들을 도출하고 정리할 수 있다. 

수경재배를 활용한 도시농업 활동에 대한 전반적 인식을 재구조화하여 참여제약요인을 크게 내재적․대인적․구

조적 제약으로 구분하고, 통계적 검증을 통하여 참여제약요인이 기대행동과 참여의지에 끼치는 영향을 검증하고자 

하였다. 선행연구 고찰과 근거이론 방법을 활용한 결과를 종합한 결과, 내재적 제약의 측정변수로 개인의 시간적․

심리적 여유의 부족, 개인적 흥미의 부족, 정보 부족을 선정하였으며, 대인적 제약으로 활동에 참여할 동반자 부족, 

동반자의 개인의 문제(시간, 경제, 관심 부족 등), 단체활동 등 동반자들과의 참여 거부를 측정변수로 선정하였다. 

마지막으로 구조적 참여제약의 측정변수로는 이동의 불편, 시설의 부족, 프로그램의 부족을 선정하였으며, 설문은 5

점 리커트 척도(1=전혀 그렇지 않다, 5=매우 그렇다)로 구성하였다(Table 2 참조).

3.3 설문 문항 및 구조방정식

2021년 서울대학교 다양성 위원회의 보고에 따르면, 서울대 전체 구성원 모수는 53,737명으로, 학생 42,603명

(79.3%), 교원 및 연구원 7,774명(14.6%), 교직원 3,191명(5.9%), 조교 169명(0.3%)으로 구성되어있다. 그중 학부

생의 비율은 21,509명(50.5%)이며, 대학원생의 비율은 21,094명(49.5%)을 차지하고 있다. 표본의 추출방식은 확률

추출방식 중 층화임의추출법(stratified random sampling)을 활용하여, 학생과 교원 및 교내직 모집단의 비율을 8:2

Number Questionnaire

Q1-Q4 Characteristics of the sample

Q5-Q6 Intention to participate in urban farming and hydroponic cultivation (pre-awareness)

a1 Lack of free times to participate (in urban farming utilizing hydroponics)
A. 

Internal

Personal participation 

constraints

a2 Lack of interest in participating 

a3 Lack of basic information (space, schedule) 

b1 Lack of accompanying participants to join activities

B.

Interpersonal
b2

Personal issues (time, financial, lack of interest, etc.) of accompanying participants 

to join together

b3 Unwillingness to participate together with accompanying participants

c1
Difficulty participating in urban farming activities utilizing hydroponics due to 

transportation inconvenience
C. 

Structural participation constraints
c2 Lack of facilities for urban farming activities utilizing hydroponics

c3
Insufficient programs for urban farming activities utilizing hydroponics (various events, 

festivals, etc.)

p1 Want to participate in urban farming activities utilizing hydroponics

P.

Willingness to participate 

p2 Desire to participate in urban farming activities utilizing hydroponics

p3
Intend of participating in urban farming activities utilizing 

hydroponics to experience memories

p4 I intend to visit urban farming activities utilizing hydroponics

ep1 I will willingly invest time in urban farming activities utilizing hydroponics
Ep.

Expected behaviorep2
I will make an effort to participate continuously (once a week) 

in urban farming activities utilizing hydroponics

Table 2. Participation restriction questionnaire items selected through prior research and interviews
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의 이질적인 층(stratum)으로 구분하여 설문을 배분하였으며, 학생 중 학부생과 대학원생 집단의 구성을 5:5로 구

분하였다. 설문 응답 중 응답이 불성실하고, 고정화 현상이 있는 자료를 제외한 137부를 분석에 활용, 구조모형을 

검증하였다. 모형 검증에는 R software lavaan package를 활용하였다. 측정 모형의 적합도를 추정하기 위하여 확인

적 요인분석과 신뢰도 검증을 시행하고 상관관계와 타당도를 검증한 후 구조모형을 통해 해석하였다. 연구의 검증

을 위한 가설은 다음과 같이 구성하였다(Figure 3 참조).

3.4 표본의 인구통계학적 특성

인식조사의 응답자 중 분석에 활용한 표본은 137명으로 여성 94명(69%), 남성 43명(31%)이 응답하였으며, 응

답자의 나이로는 20-29세 86명, 30-39세 38명, 40-49세 3명, 50-59세 5명, 60-69세 5명이 응하였다. 응답자의 

최종학력은 중졸 1명, 고졸 4명, 대학 재학 66명, 대학원 재학 66명으로 집계되었으며, 교내 주요 소속으로는 인문

대학 5명, 사회과학대학 7명, 자연과학대학 7명, 경영대학 1명, 공과대학 3명, 농업생명과학대학 10명, 사범대학 11

명, 생활과학대학 2명, 음악대학 5명, 미술대학 4명, 수의과학대학 9명, 약학대학 6명, 간호대학 3명, 의과대학 1명, 

행정대학 1명, 환경대학 23명, 치의학대학 10명, 교내직 29명으로 구성되었다(Table 3 참조).

4. 연구 결과

4.1 수경재배를 활용한 도시농업 활동에 대한 인식 

근거이론을 통해 옥상에서의 수경재배를 활용한 도시농업 활동을 체험한 16명의 이용자에게서 활동에 대한 전반

적 인식을 조사한 결과, ‘장점’으로는 깨끗한 위생상태(12), 싱싱하고 맛좋은 채소(12), 생산효율(6), 인력효율(6), 바

로 수확해서 먹을 수 있는 점(4), 직접 참여하는 활동의 즐거움(2), 높은 생산량과 다양한 품종에 대한 이해(2), 새

로운 정보취득의 기회 제공(1), 수확 환경 청결함(1), 공간효율(1), 적은 비용(1), 접근성 편리(1), 체험의 즐거움(1) 

등이 도출되었는데, 가장 큰 장점으로는 수경재배를 통하여 작물을 키울 때 흙이 손에 묻지 않아 깨끗하고, 물로 

재배된 채소라서 깨끗하다는 인식이 참여자에게 큰 강점으로 인식되고 있음을 알 수 있었다. 그뿐만 아니라, 이용

자들은 직접 수확하여 바로 소비하는 활동 자체에 즐거움을 크게 느낄 수 있다고 응답하였다. 또, 엽체류 등의 작

물이 수경재배방식으로도 잘 자라고 싱싱한 상태임에 긍정적인 반응을 나타냈었다. 양액을 통한 재배를 처음 접함

에도 불구하고 실제 참여자들은 양액을 활용하는 재배의 생산 효율성 증대에 대해 크게 기대하였으며, 재배 작물에 

따른 양액의 비율 등에 대한 지식이 필요하다고 응답하였다.

Figure 4와 같이, 기존의 도시농업 활동과 구별되는 장점으로는 낮은 농장 관리 정도에 따른 인력의 효율을 기

대할 수 있다는 점이 크게 인식되었다. 활동 참여자의 주요 응답 중 드러난 ‘단점’으로는 노지재배에 따른 재배 작

물의 높은 기후 및 외부요인에 대한 민감성(2), 설치 및 유지관리의 어려움(2), 관리에 드는 노력(3), 전문적 지식에

Figure 3. Research model
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Num Division Frequency Ratio(%)

Sex
Male 43 31.4

Female 94 68.6

Age

20’s 86 62.8

30’s 38 27.7

40’s 3 2.2

50’s 5 3.6

60’s 5 3.6

Level of education

Middle school graduate 1 0.7

High school graduate 4 2.9

Enrolled in university college 66 48.2

Enrolled in graduate school 66 48.2

Affiliation

College of humanities 5 3.65

College of social sciences 7 5.11

College of natural sciences 7 5.11

College of business school 1 0.73

College of engineering 3 2.19

College of agriculture and life sciences 10 7.30

College of education 11 8.03

College of human ecology 2 1.46

College of music 5 3.65

College of fine arts 4 2.92

College of veterinary medicine 9 6.57

College of pharmacy 6 4.38

College of nursing 3 2.19

College of medicine 1 0.73

Graduate school of public administration 1 0.73

Graduate school of environmental studies 23 16.79

School of dentistry 10 7.30

Faculty and staff 29 21.17 

Table 3. Characteristics of the sample (n = 137)

대한 부재(2)에 대한 우려가 도출되었으므로 이용자들은 주로 초기 투자비용이나 외부 환경요인에 대한 작물의 유

지관리에 부담감을 느끼고 있다는 사실을 발견하였다. 기술 및 관리적 측면에서는 전문적이고 자동화된 시스템을 

구축하여 학내 구성원이 플랜터를 관리하는 데 효율성을 대폭 증대하였으면 좋겠다는 의견이 주를 이루었으며, 이

를 뒷받침하기 위하여 작물에 대한 이해가 필요하다는 인식이 있었다. 이는 수경재배를 활용한 도시농업 활동에서 

주된 구조적 제약으로 인식된다.

‘수경재배를 활용한 도시농업 활동의 가능성과 그를 위하여 요구되는 과제’에 관한 문항 응답으로는 지속적인 홍

보(3), 도시 내 공간 확보(3), 체험 행사 및 교육을 통한 인식 제고(2), 무료 수확 및 인센티브의 확보(3), 동아리 

형식의 자발적 운영(4), 수확 활동을 함께 할 수 있는 커뮤니티의 필요성(2), 지속적인 유지관리 방안(2), 자동화 시

스템 구축을 통한 효율성 제고(2), 문화적인 측면에서 도시농업의 강점 강조 및 홍보를 통한 참여유도(2)가 요구된

다고 응답하였다. 앞으로도 체험 행사나 교육을 통한 지속적인 홍보와 인식 제고에 앞서야 한다는 의견이 주를 이

루었으며, 농장을 학내 구성원 누구에게나 소비할 수 있도록 참여기회를 제공하여 채소를 소비하는 과정에서 인식

이 제고될 수 있다는 의견이 도출되었다.
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4.2 수경재배를 활용한 도시농업 활동에서의 참여제약

4.2.1 참여의사에 대한 사전인식

수경재배를 활용한 도시농업 활동에 대한 학내 구성원의 참여 의사에 대한 사전 조사에서 도시농업의 사전경험 

여부를 묻는 말에 대한 답변으로, 도시농업 활동을 사전에 경험해 본 적 있다 41명(30%), 없다 96명(70%)으로 응

답하였다. 향후 도시농업 활동에 대한 참여 의사를 묻는 문항에 27명(20%)이 없다고 응답, 110명(80%)이 있다고 

응답하여, 대부분의 교내 구성원이 도시농업 활동에서는 긍정적 참여 의사를 지니고 있음을 알 수 있다. 반면 향후 

수경재배를 활용한 도시농업 활동에 대한 참여 의사를 묻는 문항에 19명(15%)이 없다고 응답, 89명(70%)이 있다

고 응답하였으며, 해당 질문에 대한 무응답은 19명(15%)으로 집계되었다. 이를 통해 조사자 중 30% 정도가 도시

농업 경험이 있다는 사실을 발견할 수 있으며, 향후 도시농업에 대한 참가 의사가 80%로 높게 나타났으나, 반면 

옥상형 수경재배 활동에 대해서는 참여 의사가 있는 구성원이 전체의 70%로 전통적 도시농업 활동과 비교하면 소

극적 참여 의사를 보인다는 사실을 발견하였다.

4.2.2 빈도분석

4.2.2.1 수경재배를 활용한 도시농업 참여의 내재적 참여제약요인

내제적 참여제약요인으로는 학내 구성원 조사자의 66.2%가 시간적․심리적 여유의 부족으로 인해 참여에 제약

이 생긴다고 응답한 한편, 반면 흥미가 부족하다고 응답한 빈도는 전체의 11.3%로 수경재배를 활용한 도시농업 활

동에 대한 흥미보다는 개인의 시간적 심리적, 여유가 부족한 점이 주요 참여의 제약요인으로 나타났다. 구체적으로 

‘여유의 부족’ 측면에 대한 응답으로는 매우 여유롭다 3명(2.1%), 조금 여유롭다 15명(10.3%), 보통이다 23명

(15.9%), 조금 여유가 부족하다 77명(53.1%), 매우 여유가 부족하다 19명(13.1%)의 응답이, ‘흥미의 부족’ 측면에 

대한 응답으로는 매우 흥미있다 27명(18.6%), 조금 흥미있다 58명(40.0%), 보통이다 36명(24.8%), 조금 흥미가 없

다 14명(9.7%), 매우 흥미가 없다 2명(1.4%)의 결과가 도출되었다. ‘정보의 부족’ 측면에서는 전혀 그렇지 않다 4

명(2.8%), 그렇지 않다 14명(9.7%), 보통이다 19명(13.1%), 그렇다 76명(52.4%), 매우 그렇다 24명(16.6%)으로 결

과가 집계되었다. 정보가 부족하다고 응답한 비율이 70%로 옥상형 도시농업 활동에 대한 정보의 교류가 부족하다

고 느낀 구성원이 대다수로 드러났다. 

Figure 4. Overall perception of rooftop environment hydroponic cultivation activities
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4.2.2.2 수경재배를 활용한 도시농업 활동 참여의 대인적 참여제약요인

수경재배를 활용한 도시농업 활동 참여에서 대인적 참여제약요인에 대한 기술통계 결과 ‘함께할 동반자의 부재’

에 대한 답변으로는 함께할 동반자가 부족하다고 응답한 비율이 46.3%를 차지하였다. ‘함께할 동반자의 부족’ 측면

에 대한 응답으로는 전혀 그렇지 않다 8명(5.5%), 그렇지 않다 31명(21.4%), 보통이다 31명(21.4%), 그렇다 57명

(39.3%), 매우 그렇다 10명(6.9%)으로 나타났으며, ‘함께 참석할 동반자의 개인 문제(시간, 경제, 관심 부족 등)’ 측

면에 대한 응답으로는 전혀 그렇지 않다 12명(8.3%), 그렇지 않다 37명(25.5%), 보통이다 38명(26.2%), 그렇다 38

명(26.2%), 매우 그렇다 12명(8.3%)으로 집계되었다. 대인적 제약요인 설문에서 ‘동반자들과의 참여가 싫음’에 대

한 응답으로는 전혀 그렇지 않다 57명(39.3%), 그렇지 않다 58명(40.0%), 보통이다 16명(11%), 그렇다 5명(3.4%)

으로 집계되어, 동반자와의 참여가 싫다고 응답한 비율도 3.4%로 집단 활동에 대한 반감이 있는 구성원도 있었으

나 극히 일부인 것으로 나타났다.

4.2.2.3 수경재배를 활용한 도시농업 활동 참여의 구조적 참여제약요인

구조적 참여제약요인에 대한 설문결과에 따르면, 학내 구성원 조사자의 70.4%가 시설이 부족하다고 응답하였으

며, 또한 프로그램이 부족하다고 응답한 빈도는 전체의 68.3%로 옥상형 수경재배 활동에 대한 주요 구조적 제약요

인으로 옥상 시설이나 프로그램의 부족을 꼽았다. 구조적 제약 요인 설문에서 ‘학내 이동의 불편’ 측면에 대한 응답

으로는 전혀 그렇지 않다 20명(13.8%), 그렇지 않다 37명(25.5%), 보통이다 34명(23.4%), 그렇다 43명(29.7%), 매

우 그렇다 3명(2.1%)으로 집계되었다. ‘시설의 부족’ 측면에 대한 응답으로는 전혀 그렇지 않다 5명(3.4%), 그렇지 

않다 9명(6.2%), 보통이다 21명(14.5%), 그렇다 79명(54.5%), 매우 그렇다 23명(15.9%)으로 나타났다. 구조적 제

약요인 설문에서 ‘프로그램의 부족’ 측면에 대한 응답으로는 전혀 그렇지 않다 4명(2.8%), 그렇지 않다 13명(9.0%), 

보통이다 21명(14.5%), 그렇다 81명(55.9%), 매우 그렇다 18명(12.4%)으로 드러나 과반수 이상이 프로그램 및 시

설의 부족을 기술적 요인 이전에 구조적 참여제약요인으로 인식하였다. 

4.2.3 확인적 요인분석과 수정모형

선행연구를 통해 고찰한 각 잠재변수에 대한 관측변수의 설명력을 검증하기 위하여 CFA 요인분석을 시행하였다

(Table 4 참조). 모형의 표준요인 적재량을 살펴보았을 때, 잠재변수에 대해 A2번, A3번, B3번, C1번 관측변수의 

표준적재치가 0.6 이하로 낮아 요인에 대한 설명력을 낮추는 것으로 드러났다. 이에 설명력이 떨어지는 변수를 제

거하고, 수정모형을 개발하여 구조모형을 검증하였다. 

Latent factor Indicator Estimate SE p-value SL

A. Internal

participation constraints

a1 1 0 　 0.618

a2 0.745 0.193 0*** 0.460

a3 0.897 0.208 0*** 0.541

B. Interpersonal participation 

constraints

b1 1 0 　 0.822

b2 1.005 0.16 0*** 0.786

b3 0.174 0.09 0.053 0.188

C. Structural 

participation constraints

c1 1 0 　 0.242

c2 3.425 1.413 0.015* 0.991

c3 2.242 0.82 0.006** 0.667

P. Willingness to participate 

p1 1 0 　 0.876

p2 1.255 0.097 0*** 0.871

p3 0.842 0.082 0*** 0.750

p4 0.829 0.078 0*** 0.772

Ep. Expected behavior
ep1 1 0 　 0.773

ep2 1.283 0.16 0*** 0.812

SE: Standard. err, SL: Standardized loadings
*p < 0.05, **p < 0.01, ***p < 0.001

Table 4. Confirmatory factor analysis (factor loadings)
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4.2.4 측정항목의 신뢰도 및 타당도 분석

수정모형의 신뢰도 및 타당도 분석의 결과는 Table 5, 6과 같다. 먼저 초기 제시한 문항 중 개인적 참여제약에 

대한 잠재변수에서 유의한 변수도 있었으나 하나의 요인이 적어도 2개 이상의 잠재요인으로 구성되어야 하므로 개

인적 참여제약 요인 중 내재적 참여제약은 분석에서 제거되었다. 또, 표준적재량이 0.6 이하로 나타난 B3번, C1번 

문항도 낮은 표준적재량으로 인해 제거되었다. 이후 남은 문항으로 수정모형을 구성하고 신뢰도를 분석한 결과, 모

든 요인의 내적 일관성을 나타내는 Cronbach’s α값은 0.779 이상, 복합신뢰도를 나타내는 CR(composite 

reliability)값은 0.791 이상으로 통계적 기준인 0.7을 상회하고 있어 모든 요인의 잠재변수가 충분한 내부 일관성 

및 신뢰성을 확보하였음이 나타났다(Nunnally, 1978; 곽기영, 2019; 송자현과 김현정, 2021). 

Table 5에서 op 열의 연산자는 construct 열의 변수와 item 열의 변수 간의 관계를 정의한다. 집중타당도

(convergent validity) 분석결과, 모든 항목의 표준 적재치 SL(standardized factor loading)값이 최소 0.694 이상으

로 통계적으로 유의하였고(p<0.001), 모든 요인의 AVE(average variance extracted)값도 최소 기준값인 0.5 이상 

값이 도출되었다. Table 6에 따르면, 각 요인의 잠재변수 간 상관계수와 평균분산추출의 제곱근을 비교함으로써 판

별타당도 DV(discriminant validity)를 분석 및 확인할 수 있다(곽기영, 2019). 그 결과, 평균분산추출의 제곱근값이 

모든 요인의 잠재변수 간 상관관계값을 초과하여 판별타당도가 충족되었다. 그러나 외생잠재변수인 대인적 제약과 

구조적 제약 사이에 0.347의 공분산 계수(상관계수)값이 측정되었다. 측정 모형의 신뢰도 및 타당도, 잠재변수 간 

판별타당도가 확보되었음에도 발생하는 잠재외생변수 간 다중공선성의 문제는 통상 상관계수값이 0.9 이상(변수 간 

높은 상관관계)일 때 다중공선성이 있다고 판단한다. 더 엄격한 기준의 경우, 0.7-0.8의 상관계수값일 때에도 다중

공산성 문제를 제기할 수 있다(박승필 등, 2010; 권순동, 2015). 그러나 대인적 참여제약과 구조적 참여제약 사이

에 약한 상관관계(r = 0.349, p-값 < 0.001)가 존재함으로, 다중공산성의 문제를 제기하지 않는다.

Anova test로 수정 전후 모델에 대한 카이제곱 차이 검정 결과, 기존 모델과 수정모델 간의 카이제곱 변화량은 

통계적으로 유의한 차이로 나타났다(χ = 124.52, p-값 < 0.001). 측정모델 및 구조모델에 대한 모형적합도(model 

fit)의 결과는 Table 71)에 나타난 바와 같이 모두 통계적 기준을 충족하여 본 측정모델 및 연구모델이 가설 검증을 

위한 모형으로서 수용 가능한 적합도가 판명되었다. 측정모델의 적합도는 전반적으로 양호하며 모델의 적합도 관점

에서 단일 차원성이 확보되었다.

4.2.5 가설검증을 위한 구조방정식 모형 분석

앞서 제시한 참여제약요인과 참여의지, 기대행동에 대한 가설을 검증하기 위해 구조방정식 모형을 분석하여 결

과를 도출하였다(Table 8 참조). 분석결과, 대인적 참여제약에 따른 수경재배 도시농업 활동의 참여의지를 가정한 

가설 B → P(β = -0.210, p = 0.048)는 통계적으로 유의한 부정적 관계가 도출되어 귀무가설이 기각되었다. 즉, 

Construct Op Item SL SE p-value CR AVE

1 B. Interpersonal 

participation constraints

(Cronbach’s α = 0.789)

→ b1 0.866 0.083 0***

0.791 0.655
2 → b2 0.753 0.079 0***

3 C. Structural participation 

constraints

(α = 0.807)

→ c2 0.975 0.127 0***

0.833 0.719
4 → c3 0.694 0.101 0***

5

P. Willingness to 

participate 

(α = 0.886)

→ p1 0.885 0.026 0***

0.896 0.686
6 → p2 0.864 0.029 0***

7 → p3 0.757 0.042 0***

8 → p4 0.771 0.04 0***

9 Ep. Expected behavior

(α = 0.779)

→ ep1 0.770 0.05 0***

0.793 0.660
10 → ep2 0.841 0.047 0***

SL: Standardized factor loadings, SE: Standard. err, CR: Composite reliability, AVE: Aaverage variance extracted

Dropped items = a1, a2, a3, b3, c1, *p < 0.05, **p < 0.01, ***p < 0.001

Table 5. Convergent validity: reliability of modification indices
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　 B. Interpersonal constraints C. Structural constraints P. Willingness to participate Ep. Expected behavior

B. Interpersonal constraints 0.809a 　 　 　

C. Structural constraints 0.347*** 0.848a 　 　

P. Willingness to participate -0.199 -0.042 0.828a 　

Ep. Expected behavior -0.323** 0.013 0.753*** 0.813a

a: Square root of AVE is on the diagonal. Correlations of paired constructs are on the off diagonal
*p < 0.05, **p < 0.01, ***p < 0.001

Table 6. Discriminant validity of modification model

구분 Fit indices Estimated model Acceptable range References

Absolute fit

χ2 Discrepancy Chi square 66.662 p-값 > 0.05 Wheaton et al. (1977)

RMSEA
Root mean square of error 

approximation
0.098

RMSEA 

< 0.05 - 0.08 Good fit 

< 0.1 recommended fit

Browne and Cudeck (1993)

Rigdon(1996)

GFI Goodness of fit index 0.915 GFI > 0.9 Joreskog and Sorbom (1996)

SRMR Standardized root mean square 0.055 SRMR < 0.08 Asparouhov and Muthén (2018)

Incremental fit
CFI Comparative fit index 0.943 CFI > 0.9 Bentler (1990)

TLI Tucker-Lewis index 0.911 TLI > 0.9 Bentler and Bonett (1980)

Parsimonious fit χ2/df Chi square/Degrees of freedom 2.298 Chisq/df < 3.0 Marsh and Hocevar (1985)

Table 7. Model fit indices

Hypothesized  paths Coefficient Z p-value Sig

H B. Interpersonal constraints → P. Willingness to participate -0.21 -1.981 0.048 *

H C. Structural constraints →  P. Willingness to participate 0.031 0.309 0.757 　

H B. Interpersonal constraints → Ep. Expected behavior -0.222 -2.457 0.014 *

H C. Structural constraints → Ep. Expected behavior 0.12 1.439 0.15

H P. Willingness to participate  → Ep. Expected behavior 0.713 11.541 0 ***

*p < 0.05, **p < 0.01, ***p < 0.001

Table 8. Estimated structural equation modeling

함께 수경재배 활동에 참여할 지인이 없거나, 동반자의 개인적 문제가 심화할수록(즉, 수경재배 도시농업 활동에 있

어서 대인적 참여제약의 수준이 높을수록) 참여의지(즉, 수경재배 도시농업 활동에 참여하고자 하는 의지)가 낮아지

는 것으로 드러났다. 또한, 대인적 참여제약에 따른 수경재배 도시농업 활동의 기대행동을 가정한 가설 B → Ep(β 

= -0.222, p = 0.014)은 통계적으로 유의한 부정적 관계가 도출되어 귀무가설이 기각되었다. 이를 통해 대인적 제

약요인이 높아질수록 수경재배 도시농업 활동에 대한 기대행동(즉, 참여하기 위해 시간을 투자하거나 1회 이상 방

문 행동할)은 낮아진다고 할 수 있다. 반면, 구조적 참여제약이 참여의지에 영향을 미칠 것이라 가정한 가설 C → 

P(β = 0.031, p = 0.76)와 기대행동에 영향을 미칠 것이라 가정한 가설 C → Ep(β = 0.031, p = 0.15)은 통계

적으로 유의하지 않은 것으로 판명되었다. 즉, 구조적 제약(이동시간의 부족, 활동 공간의 부족)은 기대행동과 참여

의지에 유의미한 영향을 미치지 않는다는 것을 뜻한다. 참여의지에 따른 기대행동에 대한 영향을 가정한 가설 P → 

Ep의 경우 p< 0.001 수준에서 유의한 것으로 결과가 도출되었는데(β = 0.713, p = 0.0), 이를 통해 수경재배 도

시농업 활동에 대한 참여의지가 높을수록 수경재배를 통한 도시농업 활동에 대한 교내 구성원의 기대행동은 높아진

다는 것을 알 수 있다.
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5. 결론

본 연구는 도시농업의 기능 중 문화향유와 여가 활성화의 관점에서 교내 유휴지인 옥상에 무토양 수경재배 농법

을 활용해 옥상녹화를 시도한 사례를 대상으로 이용자 인식에 관한 탐색적 연구를 시행하고, 활동에서의 참여제약

요인을 발굴하였다. 기존에 여가제약이론과 근거이론 분석결과를 활용하여 탐색적으로 발굴한 요인을 바탕으로 설

문 조사를 시행하고 교내 구성원의 수경재배 활동에 있어서 각 제약요인이 참여의지와 기대행동에 어떠한 영향을 

미치는지에 대해 살펴보았다. 수경재배를 활용한 옥상형 도시농업 활동에 대한 이해도를 증진하고 향후 도시농업 

활성화에 제약요인을 완화하는 방향으로 시사점을 도출하는 것을 목적으로 하였다.

본 연구에서 수경재배 활동에 있어 대인적 참여제약에 따른 활동 참여의지(β = -0.210, p = 0.048)와 기대행

동 간(β = -0.222, p = 0.014) 통계적으로 유의한 부정적 관계가 도출되었다는 점이 의미있다. 이와 같은 결과를 

통해 수경재배 활동에 함께할 동반자의 부족할수록 개인의 참여의지(즉, 수경재배를 통한 도시농업 활동에 참여하

고자 하는 의지)와 기대행동(수경재배를 통한 도시농업 활동을 실제로 경험하고자 시간과 노력을 쏟는 행동)이 낮

아진다고 해석할 수 있다. 또한, 참여의지에 따른 기대행동에 대한 영향(β = 0.713, p = 0.0)이 p< 0.001 수준에

서 유의한 결과를 살펴볼 때, 한 개인의 수경재배 도시농업 활동에 대한 참여의지가 높을수록 기대행동에 대한 인

식도 높아지며, 강한 양적 영향을 미치고 있음을 알 수 있다.

따라서 향후 수경재배 도시농업 활동 활성화를 위해서는 대인적 제약을 해결하기 위한 노력이 요구된다. 이는 

앞서 사례 연구에서 제시하였던 Parisculteurs의 Cueillette Urbaine의 도시 농장을 활용한 커뮤니티 활동 및 문화 

정원 가꾸기 활동의 장으로서 수경재배 활동이 중요성을 지닌다는 결과와 일맥상통하다. 수경재배 도시농업은 도시

농업 활동의 일환으로 도시민에게 제공하는 여가 문화적 가치를 지닌다. 즉, 활동을 통하여 농산물을 생산할 수 있

을 뿐만 아니라 다양한 도시민이 교류하는 장을 제공하고 농산물을 직접 소비하게 함으로써 필연적으로 대인적 인

간관계를 형성하는 장이 될 수 있다는 사실을 뒷받침한다. 

다시 말해, 옥상에서의 수경재배 활동 또한 지역 네트워크 활동을 촉발하고 소비자 주도의 커뮤니티 활동을 전

개하는 역할을 할 가능성이 있음을 입증하였다. 따라서 수요자의 수경재배 도시농업 활동 참여 확대를 위해서는 대

인 활동이 잘 이루어질 수 있는 재배환경과 인식 조성이 우선시되어야 할 것으로 판단된다. 이는 수경재배 활동의 

독려를 위해서 함께 활동할 참여자의 장벽을 낮출 수 있는 환경을 구성하고, 생산한 농산물을 함께 소비할 수 있는 

커뮤니티 형태의 참여 프로그램을 구축하고, 결과적으로 참여 확대를 도모함이 중요함을 의미한다. 

커뮤니티 활동 환경 조성의 중요성을 강조함과 동시에 본 연구에서 언급한 내재적 제약 중 ‘활동에 참석할 만한 

개인적 참여 제약요인’에 대하여 유의미한 요인적재량을 확보하지 못해 구조방정식 모델에서는 사용하지 못하였다

는 연구의 한계가 있다. 그러나, 개인적 차원에서 개인의 시간적, 심적 여유의 부족은 도시농업 활동에 잠재적 제약

요인으로 작용할 가능성이 있다. 

또한, Figure 5의 결과에서 대인적 제약과 구조적 제약 사이에 0.35의 공분산 계수(상관계수)가 존재함을 본 연

Figure 5. Path diagram of estimated structural equation modeling (standardized solution)
The dashed line represents a path model that is not statistically significant at a significance level of 0.05
*p < 0.05, **p < 0.01, ***p < 0.001
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구를 통해 발견할 수 있었다. 이는 구조적 제약의 척도에 ‘참여 프로그램의 부재’가 대인적 제약에서 측정하는 측정

변수와 무관하지 않기 때문으로 사료된다. 측정 모형의 신뢰도 및 타당도, 구조모델의 적합도가 확보되었음에도 발

생하는 잠재외생변수 간 다중공선성의 문제는 통상 상관계수값이 0.9 이상(변수 간 높은 상관관계)일 때 다중공선

성이 있다고 판단하기에 약한 상관관계를 보이는 두 잠재변수에 대하여 다중공선성의 문제를 제기하지 않았다. 그

러나 차후 고도화된 모델 설정을 통하여 개별 변수 간의 관계뿐만 아니라 최종변수에 영향을 미치는 다수 변수의 

관계성과 변수 간 매게 효과를 명확하게 검증하는 후속연구가 필요하다.

그럼에도 본 연구는 수경재배를 활용한 도시농업의 여가 문화적 측면을 참여제약의 틀에서 잠재적 요인을 도출

하여 검증한 첫 시도의 연구로서 의미를 지니며, 향후 수경재배를 활용한 도시농업의 참여 인식 연구의 출발점으로

의 의의를 지닌다.

주 1. 곽기영(2019)에 따르면 적합도 지표 가운데 discrepancy Chi Square를 의미하는 χ2(카이제곱)값은 관측된 공분산행렬과 

모델에 의해 예측된 공분산 행렬이 같다는 귀무가설을 검정하므로, 카이제곱검정(Chi-square test) 결과 귀무가설을 기

각하지 못하면(p-값 > 0.05) 모델이 데이터를 잘 적합시켜 모델 적합도가 높다고 평가한다고 하였다. 하지만 카이제곱 

통계량은 보통 표본 크기가 증가하면서 동시에 커지는 경향이 존재하여 표본크기가 클 경우 귀무가설은 쉽게 기각되므

로 연구에 따라 본 지표는 적합도 평가 항목에서 제외되기도 한다(Joreskog and Sorbom 1996; Hair et al., 2010).
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